CETINJE USPAVANI FENIKS

Cedomir Draskovié¢

Although it was recognised as a great actor in the national history,
Cetinje pines as a victim of the peacetime disintegrations of
Montenegro. The fantastic spiritual and historical heritage of
Montenegro is not being used in a proper manner, although it should
have been developed as an active cultural-historical and touristic

treasury.

Mnogi autori su Cetinje poistovjecivali sa besmrtnom pticom fe-
niks, simbolom neprolaznosti, koja se i kad opasnosti sagore u nje-
zinom gnijezdu opet javlja iz pepela. Sve dok njeno gnijezdo nije-
su poceli da razvaljuju ,,drozdovci i sli¢ne Steto¢ine, 1 kojekakvi
,»domaci i strani ideoloski i politicki kosovci. Cetinjski ,,svecani
dah vjekova‘ sve manje okuplja ljude, a jo§ manje stvara i namece
atmosferu. Realna crnogorska duhovna metropola gotovo vise i ne
zraci, ni mitski, ni povijesno, ni misaono ni pjesnicki. Nikad ma-
nje no danas — stvaralatke muke na Cetinju, niti cetinjske stvarala-
¢ke energije za Crnu Goru. Nemoc¢ je obostrana i recipro¢na, o€i-
gledna! Zamrli su podlovéenski zvuci vremena; iz korijena magi-
¢ne Planine viSe ne isijava optimizam. PrSuta i sir su ostali kao
glavni ,,brendovi“. Jo§ da ne unistiSe koze... I ne preselise tolike
institucije u Titograd. Ne bi Cetinje danas, svakako, imalo preko
Cetiri hiljade penzionera, a manje od dvije hiljade zaposlenih?!
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U odnosu na nedavnih desetak hiljada proletera. Odavno, i
mnogo prije komunisticke vlasti, zbrkano je normalno i racio-
nalno, i kulturoloskim otudenjem sve vise korovi Cetinje i Crna
Gora. I sve su bezizgledniji dani na Cetinju. Danas uglavnom
sve izgleda nestvarno i iracionalno — i nostalgi¢no kao u onoj
anegdoti o nekad omiljenom katunskom Cergaru Bekriji, koji se
bio utaborio pored neke skole: da bi decu skolovao...

Ko se sustinski zanima za istinitost Zivljenja na crnogorskom
prostoru, lako mu je spoznati da vrijednosti klasi¢ne Crne Gore
nijesu proisticale iz kvaliteta zivota — nego iz odgovornosti Ziv-
ljenja Crnogoraca. Kad god je Crnoj Gori bilo tesko, kad je tre-
balo braniti sudbinu crnogorsku, i vracati se njenom ugrozenom
ponosu i spotaknutom dostojanstvu, Crnogorci su hrlili na Ce-
tinje: kao prema mitskom i misaonom, pjesnickom i povijesnom
orijentiru! I nije rijetko interesovanje, medu kojima i svjetski zna-
cajnih licnosti (poput Voltera, Gledstona, Tenisona, Merimea,
Puskina, Rovinskog, Visockog, itd) — naivno i bez ,,pokri¢a“
nametnuto Crnom Gorom, i Cetinjem — kao kultnim mjestom i
generatorom crnogorske istorije, i njene autenti¢ne tradicije 1 kul-
ture. De je ponos i odgovornost mnogih danasnjih Crnogoraca, u
odnosu na nekadasnju jedinstvenu i snaznu istinu o Crnoj Gori? 1
pored mnostva — ¢inovnicki izopacenih, profesionalnih posredni-
ka: oholih politickih dilera, ,,uzurbanih* turistickih propagandis-
ta, licemjernih ,,duhovnika®, i umisljenih kulturnih i nauc¢nih
posrednika! ,,Ima li na svijetu toliko male varoSice, koja bi vukla
k sebi viSe radoznalih putnika, kao Cetinje; ima li druga koja
drzavica, kao Crna Gora, koja bi obracala na sebe ve¢u paznju
cijelog svijeta, i igrala tako vaznu politicku ulogu. Naravno da
nema!* (P. A. Rovinski). Objektivno, iako zvanicna prijestonica,
,»morno i vihorno* Cetinje je i danas (istorijski i duhovno) — pod
tragicnom maskom otudenog humaniteta. Ali i dalje ,,polarna zvi-
jezda za Crnogorce® i ,,najvisi vrh Crne Gore*: Ziliste i ishodiste
crnogorsko, njegov rasadnik i njegova kolijevka. Iako simbol
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skromnosti, maleno i nekad ,,veoma uredeno i ¢isto* — dugo je
bilo odvazni vojnicki i politicki centar, i ,,rasadnik pismenosti i
kulture®. Bilo 1 ostalo uzorni crnogorski kulturni i eti¢ki vidiko-
vac — kojega su mnogi ponijeli ,,kao zlatnu kutiju u njedrima“.
Bilo je i nadaleko poznati, jedinstveni Crnogorski narodni uni-
verzitet. Ono danas, kao zaludnji prijestoni centar, sve vise spo-
ntano prizeljkujuci — iS¢ekuje no¢; kao izbavljenje iz koSmarne
jave! Zbog toga u njemu (po tragi¢noj mu savremenoj ,,poetici®)
njezni lakSe obolijevaju i ranije mru, ili bezizgledno venu u sivi-
lu iznevjerene duhovnosti i sumorne stvarnosti. U nekad cak i
gospodskom gradu, jo§S od vremena Crnojevica, krcatom pozi-
tivne energije 1 zdrave atmosfere — sa Cistinom 1 ¢vrstinom, i
davno dosegnutim ¢inom univerzalne ljudskosti. Ve¢ cijeli jedan
vijek ¢ili Cetinje, polagano. Bezuspjesno pokusava da se otme
zlom vremenu crnogorskom. Kopni za Crnom Gorom.

Tragajuci za svojim ,,Zlatnim runom® — slobodom kao svrhom
postojanja, i razlogom za sopstveno zivljenje, Crnogorci kao
nekadasnji ,,nevini sinovi prirode i mudrosti proste, najsjajnije
naivno su upadali u vjesto postavljane zamke istorijskih zablu-
da i identitetskih iluzija. Crna Gora jo§ uvijek nema svog
Jasona, za svoj neophodni i slozeni argonautski put: njeno
neosvojivo Cetinje pokleklo je i palo — kad se ve¢ u potpunosti
bilo izborilo sa istorijom! Umjesto da su Cetinju vrac¢ani darovi,
sa postovanjem i zahvalno$c¢u — oni koji su uslijedili, nedorasli,
uporno ga zaobilaze, ostavljaju ¢amotinji. I, po potrebi, povre-
menoj patetici — rabec¢i ga na vrlo sebican i primitivan nacin.

- Pola istine je cijela laz! Poslije duge ,,bratske* i ,,saveznicke*
golgote, Crna Gora je joS jednom pregnula, i pobijedila na
Referendumu za vracanje sopstvenom stavu i svome liku.
Izglasala je samostalnost; oglasava se drzavno, ali je sumnjivo
drzavotvorna. Nije cjelovital Nema jedinstvenu i zgusnutu
nacionalnu tradiciju i drzavnu memoriju — jer su mnogi njeni
,Sinovi“ 1, kéeri instruktori i ,,ginjenici® za strane interese i
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tude pobjede. Drzava Crna Gora ne moze biti uspjesna — dok
god ne bude uspijevala, prioritetno, da ostvaruje jedinstvo
nacionalnog (etickog i etnickog), i gradanskog, da bi sacuvala
»Zito od kukolja“, odnosno drzavotvorne ¢inioce od bahatih
srpskih voluntarista XIX vijeka, koji (u duhu policijskog zako-
nika Ilije GaraSanina iz 1850. godine, kao i, recimo, tadasnjeg
Zakona o osnovnim Skolama) — zbog drzavotvornog i teritorija-
Inog, odnosno pravoslavno-nacionalnog zaokruzivanja — doslje-
dno slijede doktrinu: ,,Moraju se primjenjivati predgradanski
nacini prisile i politike!” Samo povrsni i sebicni, birokratsko-
piljari¢ki duh ne razaznaje da je kultura osnov svemu, i da se na
temeljima (ne)ostvarene kulture profiliSe vaspitanje, organizuje
obrazovanje, i situira ukupno nauc¢no i ostalo saznanje.
FunkcioniSe Zivot, razvija se demokratija... Jo§ od aneksije
Crne Gore 1918. godine, Cetinje pokuSavaju zvani¢no da profi-
liSu kao anacionalni centar crnogorski: izmedu ostalog, i zabra-
njivanjem odnosno onemoguéavanjem rada Crnogorske pravo-
slavne crkve, tj. apsolutnim privodenjem Cetinjskog manastira —
duhovnog i drzavotvornog ognjista crnogorskog — u srpski poli-
ticki i crkveni centar!?!

Po ve¢ ustaljenoj tradiciji — njegujuéi antagonizme, umjesto
da postuju razlicitosti — nasi vlastodrsci su skloniji mitomaniji i
epskoj povrSnosti, i pateticno popularnoj (kvazi) religiozno-
politi¢koj carsiji, Cak do faze u potpunosti traumaticnog pravo-
slavnog, srpskog klero-nacionalizma! Dakle, i u ,,samostalnoj,
dostojanstvenoj i uspravnoj Crnoj Gori* — i dalje je ovo samo
klasi¢no prepoznatljivi Balkan. Vrata pakla su nam ,,pred vrati-
ma®, i svako neznanje i primitivno razmetanje (iluzijama) veli-
ka je opasnost da ¢e istorija opet da nam se — ponavlja: u preva-
rama i zlo¢inima, naravno. Ocigledno je da za uspjesnu vlast
nije dovoljna samo spretnost, vjestina i lukavstvo. Za lucidniji
odnos prema problemima, istorijsku progresivnost i neophodnu
kulturolosku i drzavotvornu energiju promjena — primarno je
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potrebno validno obrazovanje, kojim ¢e u startu biti onemogu-
¢avan konzervativizam, kao glavni konstruktivni neprijatelj
modernog druStvenog sistema vrijednosti.

Autenticna kultura je nosece tkivo buducnosti

Neko je vaseljenski mudro preporucio: - Petinjstvo je grada
od koje se pravi covjek! Ko nece da postuje tu jednostavnu fo-
rmulu ljudskog trajanja, po pravilu ga stizu posljedice, tesko svi-
jetu kad poraste... Kao izraz autarhije u crnogorskoj kulturi —
Crna Gora se ponekad doima kao prazan ram, bez sadrzajne i
jasne slike. Sa redovnim nojevskim guranjem glave u pijesak.
Drugim rije¢ima, na nivou nacionalnom i drzavnom, Crna Gora
nema dovoljno koherentne i racionalne komunikacije, niti inte-
lektualno i argumentovano zasnovane sopstvenosti. U najbitni-
jem segmentu, Crna Gora dugo se ,,razvijala“ stihijski. Nedovo-
ljno poznajuéi i postujuci sebe, groteskno se prepustajuci sre-
dnjevjekovnoj pravoslavnoj srpskoj letargiji. Zanemarujuéi i
razarajuc¢i svoje najvece nacionalne i drzavne vrijednosti! Ako
nekad dosegnemo drzavnicku i drzavotvornu mudrost i zrelost o
Crnoj Gori kao tolerantnoj, multietnickoj i multikulturnoj, mo-
dernoj gradanskoj drzavi — independistickih usmjerenja i preo-
kupacija, svima ¢e biti oCiglednije koliko je Cetinje bilo i osta-
lo simbol i personifikacija Crne Gore, i sustinski ekvivalent i re-
per njene pozitivne duhovne energije. Nazalost, pod dugim uti-
cajem bjesnila pravoslavnog Sovinizma, ni u nasoj najnovijoj
tradiciji 1 kulturi, odnosno zvani¢noj kulturnoj i drzavnoj politi-
ci Crne Gore (ni poslije uspjesno sprovedenog referenduma o
vracanju samostalnosti) — nema ciljane misije, i jasno i dugoro-
¢no utemeljenog stava: etnickog i etickog, vaspitnog i obrazov-
nog, nacionalnog i drzavnog. Sve je, mahom, pod kopitima ba-
nalnosti. Na jednoj strani gazap od provincijalne nemoc¢i bukva-
Ino gladnih ljudi i ,,gradana®, i njihova sumorna ravnodus$nost i
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apaticnost (i, naravno, ve¢ poslovi¢no nezadovoljstvo), a na dru-
goj strani jazaviCarska sebicnost i ,,ziheraski kukavicluk* politi-
Cara i javnih li¢nosti od znatnijeg uticaja. Nekad je makar prizi-
van bog — ,.kao vrhovni jemac etickog principa®, dok su danas
,vrli“ posrednici i njega sveli na ,,bogocovjeka* (sa prepozna-
tljivo njihovim likom).

Prica o drzavi je pitanje najviSe kulturne i politicke odgovor-
nosti, i zrelosti. To je mnogo vise od referendumske odluke — za
zdravu buduénost potomaka, i poStovanje sjeni predaka. Srpski
klero-nacionalizam i pijemontska odmazda Beograda survavali
su Cetinje, znajuci da se tako najlakse rusi Crna Gora. Naravno,
modernoj Crnoj Gori — ne devalvirajuéi centralnu (prijestonu), i
centralisticku (kulturnu i duhovnu, tradicionalnu) vrijednost
savremenog Cetinja — treba i savremeni, dinami¢ni centar kakav
je Podgorica. I ne samo Podgorica, kao administrativno-upravni
i politicko-diplomatski, tj. topografski, klimatski, saobracajni,
ekonomski, univerzitetski, zdravstveni, 1 savremeni kulturni
centar. U kontekstu toga, jos je knjaz Danilo planirao izgradnju
»hovog grada® i ekonomski racionalnijeg centra — u pitomoj
Bjelopavli¢koj ravnici, na Glavici Cerani¢a. Cak je i politicki
rasplinuti i iracionalno ambiciozni kralj Nikola mastao o sli¢noj
buduénosti Mirkove varosi.

Zasto ne ispostovati, i ne njegovati ono §to je bilo — a objek-
tivno i ostalo: Cetinje kao kultno mjesto i generator crnogorske
istorije, 1 sublimat njene autenti¢ne tradicije i1 kulture!? Cetinje
kao $emeniste i ishodiste crnogorsko, njen rasadnik i njena koli-
jevka. To je razumjela i1 vjesto koristila — ¢ak 1 srpska imperija-
listicka banovinska vlast u Karadordevicevoj kraljevini
Jugoslaviji, sa Cetinjem kao administrativnim centrom (destruk-
tivno ciljano) prosirene Zetske oblasti, kasnije Zetske banovine.
(Sa Cetinja se arogantno upravljalo i prostorima Avtovca, No-
vog Pazara, Dubrovnika, Blata, Korcule, Kosovske Mitrovice,
Prijepolja, Nevesinja, Nove VaroS$i, Priboja, Sjenice, Stoca,
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Trebinja, Foce...). Cetinje je bilo nadahnuée i uzdanica i komu-
nistima — dok su osigurali vlast, konstituisali drzavu i uveli sebe
u mirnu luku politi¢ke moc¢i. A onda su se i oni okrenuli politici
kao konkretnijoj borbi interesa, a ne argumenata. Poslije njih
suverenisti, poslije referenduma o nezavisnosti — prioritetno, i
bez premca iznevjeriSe obecavano: sustinski razvoj Prijestonice!
Nekad (istina dosta davno), u Crnoj Gori je ugled, uglednik,
ugledanje, tj. dobar primjer bila najznacajnija moralna i dru-
Stvena osobina. I obaveza. Postoji i danas, naravno, sli¢na rela-
cija u simetriji meduljudskih odnosa, ali sa potpuno druk¢ijim
sistemom vrijednosti, nazalost. Sve je podlozno promjenama,
spirali ,,tranzicije® i trusnim posljedicama (oligarhijskog) neolo-
beralnog kapitalizma. Svemu je data sloboda tranzicije: sve se
moze mijenjati, modifikovati, manipulisati, varati... (Da nije
ure gospodnje, dokle bi sve to stiglo?).

Prosao je cijeli jedan vijek — $to politicki sracunatog, §to povr-
Snog i politikantskog zapostavljanja i degradiranja Cetinja. Ko
nece da nacionalno i drzavno homogenizuje Crnu Goru, taj se
nesavjesno i neozbiljno — povr$no i po potrebi, verbalno — bavi
Cetinjem. Po pravilu, svi mu samo uzimaju, naj¢esce dzelatski.
Pocev od knjaza Nikole i njegovih ,,palilulaca‘ — kliktavih skup-
Stinara iz Narodnog parlamenta sa Cetinja iz 1906. 1 1907. godi-
ne, od kojih su mnogi fanati¢no prihvatali ,,neophodnost® ,,da
prestonica najprije polozajem i oblikom blagotvorno uti¢e na
jedan narod i njegove narodonosne i drzavne zadatke i potrebe
(17). Da bi se narocito 1918. godine, i kasnije u Crnoj Gori pri-
mitivno i bu¢no dizala pravoslavna galama odurnih poltrona i
udvorica nove vlasti — o ,,arhai¢nosti“ i ,,arhi-apsurdu* Cetinja.
»,Demokratski* i priljezno ovu ,.teoriju razvijavali su i glasila
»Narodna rijec”, ,,Podgoricki glasnik®, ,,Slobodna misao®,
,,Crna Gora“, ,,Zeta* 1 sl.

Drustveni kompleksi, istorijska zavist, i sve manje prikrivane
strasti, snazno su podrivale i degradirale Cetinje — uslovljavajuci
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njegovo odumiranje. Narocito izmijeStanjem drzavnih, odnosno
republickih administrativnih i upravnih funkcija, pa seljenjem
nauc¢nih ustanova sa Cetinja; takode i visokoskolskih institucija
i umjetnickih Skola, reprezentativnih kulturnih institucija, bro-
jnih redakcija novina, ¢asopisa, itd. S tim u vezi, u periodu 1948.
do 1961. godine broj stanovnika Cetinja smanjen je za 10%, dok
je Podgorica kao urbani centar uvecana za 52,74%, a NikSi¢ za
gotovo identi¢nih 52,05%. Na opstinskom nivou (u istom perio-
du), Cetinje se uvecava za svega 3,39%, dok je porast stanovni-
Stva u podgorickoj opstini iznosio 181,63%, a u niksickoj cak
233,20%. Naravno, to je uslovljavano i materijalnim preduslo-
vima — jer je u to vrijeme (1947-1960) u cetinjskoj opstini inve-
stirano 322.000 dinara (po stanovniku), u titogradskoj 722.000,
a u niksickoj ¢ak 1.523.000 dinara! Cetinje je, naravno (jo$ sa
svojim malobrojnim stanovnistvom), bilo mnogo ispod tada-
Snjeg proseka investicija u Crnoj Gori, koji je iznosio 516. 000
dinara po stanovniku. Sa nemarnim odnosom prema zgradama
bivs§ih ambasada (kao, maltene, ,,zlatnim kokama* u o¢ima pri-
mitivaca), i bezivotnim muzejskim vrijednostima Cetinja kao
zateCenim materijalnim ostacima proslosti! I §to je, poslije takve
strategije ,,razvoja“, iz nevolje crnohumornim Cetinjanima osta-
jalo sem da smisljaju ¢ak i stihovane duhovitosti, tipa: ,,Tamo de
je lezala Sankova gomila/podize se novi kombinat — zainat...*.
Ovim su opjevali gradnju EI ,,Obod", a nijesu ostali duzni ni
drugom vode¢em ,razvojnom resursu“ Cetinja, fabrici obuce
»Kosuta“: U fabrici opancina/radi trista devojcina®... Poslije
svega, nestalo je EI ,,kombinata®, i fabrike ,,opancina®, i iz toga
miljea treba da nas preuzimaju kultura i turizam? Nije sporna
koncepcija, sporni su subjekti, odnosno polasci i dinamika ,,reda
voznje“, tj. neznanje i neinventivnost ,,strategije* tog kapitalno
vaznog kulturno-istorijskog i stru¢no-naucnog itinerera.

Jedna (vrlo uputna) latinska poslovica kaze: ,,Majka kretena je
uvijek trudna®. Crnogorcima je izgleda svojstveno da prvi moraju
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»kukurijeknuti®, te da uvijek nesto narocito hoce, uglavnom ve-
liko ili svakako vise od drugih. Kao da je to jasno bilo i nekom
davnom engleskom novinaru, koji je Crnogorce dozivio kao
,neka plemena koja ne znaju §to hoce, ali to hoée odmah!*. Cak i
u tom kontekstu crnogorskog razvoja in continuo, ¢ini se ubje-
dljivom postavka o autenti¢nosti crnogorskog organizovanja, te
da su crnogorska plemena novijeg datuma — organizaciono i me-
ntalitetski izrasla iz vlasko-katunske i seosko-zupske crnogorske
organizacije XV vijeka, a ne nikako da je to bio ,,nastavak starih
slovenskih i srpskih organizacija“, koje su bile potisnute
Nemanji¢ima, kako meditiraju srpski popovi i njihovi istorici —
dodaju¢i nam kao srpski ,,miraz* (¢ak!) i osam vjekova svetosav-
lja!? Iako su Srbi s plemenima bili i ostali u ,,srodstvu®, slicno kao
i Crnogorci sa svetosavljem — sve do druge polovine XIX vijeka.
Ali su zato (za uspomenu i dugo secanje) bili prigrabili nahije, kao
administrativne jedinice turskog feudalnog sistema. ..

Zbog mnostva takvih, i svakakvih — pa i potpuno ociglednih
faktografskih lagarija iz novijeg vremena, i listom poturanih fal-
sifikata i krivotvorina, i prate¢ih im manipulacija, Crna Gora se
jo§ uvijek valja u Zivom blatu srpskog nacionalizma. Cak se
zvani¢no nije distancirala ni od kobne, aneksione 1918. godine
i njenih posljedica, ve¢ nam je to i dalje sudbinska odrednica, i
gotovo ,,biti, ili — ne biti* Crne Gore! Zbog toga se vise od polo-
vine pravoslavne Crne Gore vezuje za taj period kao za biblij-
sko otkrovenje. lako su mnogi revnosni i vodeéi ,,ujedinitelji*
ubrzo veoma konkretno i glasno progovorili druk¢ije. Izmedu
ostalih, u€esnik i1 oduSevljeni zagovornik aneksije, poznati
srpski radikal 1 poslanik P. Jovovi¢, u tadasnjem drzavnom, beo-
gradskom parlamentu gnjevno je progovorio ,,1918. je najgroz-
niji spomen srama i stida zvani¢nog Beograda“! Zbog popalje-
njih pet hiljada crnogorskih domova (ne ra¢unaju¢i pomocne
objekte), 1 mnogobrojnih pohara, ubistava politickih protivnika,
mucenja i silovanja.
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lako banovinski centar, na Cetinju je namjenski sagradena
»Banovina“, monumentalna zgrada obijesne vlasti — banovinske
uprave, zatim ,,banski stanovi“ (za bana i njegove saradnike) i,
naravno — za slobodarski crnogorski narod: cuveni zatvor u
Bogdanovom kraju. S tim u vezi, Cetinje i Zetska banovina dobi-
li su 5.000.000 — od ukupnih 280.000.000 zlatnih maraka repara-
cije (poslije Prvog svjetskog rata). Veoma nalik, gotovo identi¢no
izdvajano je i za godi$nja ulaganja... lako, navodno ,nikad nije
Crna Gora/ jela leba s prijekora®, jeste tada i to obilato: stalno smo
kinjeni da smo nerazvijeni, primitivni i neradni, a npr. sredinom
cetvrte decenije u toliko sanjanoj ,,brackoj zajednici, prihodi u
banovinskoj nasljednici Crne Gore bili su veé¢i od rashoda za
37.000.000 dinara! Ili, ¢esto se cuo glas o ,,brojnim i nezasluze-
nim crnogorskim penzijama“ — a penzijski fond Citave Zetske
banovine (ve¢ sam joj potencirao granice), bio je pet puta manji
od fonda ondasnjeg ne bas velikog Beograda.

Kuce: uvijek sklonu padu!

Nema nista apsurdnije i neljudskije nego kad se zaboravlja na
one koji su ginuli za Crnu Goru. (I to ,,patriotski* u korist dru-
gih, koji za crnogorsko dobro nikad nijesu ni kurSum potrosili!).
Ignorisuci koliko se Crnogoraca zrtvovalo, da bi mi imali sigur-
ni i topli dom! Jer ako je hladna, a za Crnogorce povremeno biva
¢ak i ledna ta nasa zajednicka ku¢a Crna Gora vremenom posta-
je sve manje bliska, i joS manje ,,udobna“. I §to onda, kad se
(poslije dugog is¢ekivanja) ,,izvodacu* (tj. Vladi), kao i nadzor-
nom organu (Skupstini) viSe ne moze vjerovati?

,,Cast, imuée, Zivot i sloboda® u Crnoj Gori bili su ,,na snazi*
i prije kodifikacije u Danilovom zakoniku (1855). Zasto ne, i
u duhu pravila Dzona Loka, koja datiraju jo§ od Americke
revolucije iz XVII vijeka. Sloboda je osnovno ljudsko pravo,
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koje podrazumijeva opstu odgovornost. Pravo bez potpune i
podjednake odgovornosti rusi sistem, i pretvara ga u anarhiju, u
razularenost. Sloboda nestaje kad je zakonodavstvo podlozno
izvr$noj vlasti, pa ispada da je obi¢na bezizglednost pojedinacno
se boriti protiv takve simbioze. Birokratske tvrdave vlasti ¢esto
se smjenjuju kao razlozno projektovane postaje na dugom putu
istorije, po sistemu — ko pojase, tesko sjase; a kad sjase — nikad
vise... Uz njih posljedicno ide delirijumsko licemjerje, koje pri-
stojan Covjek ne moze da razumije. ,,Ko (se) sebe ne stidi laga-
ti, taj za svijet ne obrée glavu* (Njegos)... Kao da su tu i bogo-
vi uvijek bili ,,nemoéni*, najlakse je relativizirati. Sto onda da
¢ine politicki esto veoma naivni Crnogorci, sem da se mnogi
prepustaju diobama (jo§ od popa Dukljanina zapazene) ,,zle
raske struje* — koja ih razvodnjava i raznosi — i €iji su predvod-
nici u vjerskom i kulturnom smislu opasni protagonisti Soviniz-
ma, i mrklog politickog mraka.

Bez kulture nema demokratije. U odsustvu kulture — zavara-
vamo se ,,demokratskim* terorom stranackih organizacija, poli-
tickih partija. Upravo zbog toga §to kultura (kao sustinska kate-
gorija) nije dekor i zabava — ve¢ esencija druStva, i primarni
kvalitet drzavnog zdanja. Kultura nije, znaci, samo posedovanje
i raspolaganje materijalnim i duhovnim dobrima proslosti (a u
Crnoj Gori ¢ak ni to nije slucaj!) — nego je to ukupni nacin
misljenja, i nacin zivota (pocev od jedinke do ukupne drustve-
no-politicke zajednice). Kulturom se dolazi do afirmacije
identiteta, do samopotvrdivanja, do li¢nosti individue — a samim
tim i do nacionalnog i drzavnog, kulturnog subjektiviteta. To
znaci da istorija treba da bude uprilicena kao svjedok istine i
prostora, a ne kao toliko u nas popularisana (odnosno neadekva-
tno 1 nedovoljno artikulisana), vlastodrzacka i rezimska — ,,uci-
teljica zivota“. Ako Crna Gora hoc¢e da bude moderna, i na do-
stojnom nivou civilizacije, mora se mnogo vise strateski raditi,
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sa razudenom 1 dosljedno sprovodenom kulturnom politikom,
na promovisanju kulturnih sadrzaja o identitetu crnogorskog
naroda i prostora, uporedo njegujuéi i multikulturni identitet
Crne Gore. A ne samo, povr$no i profiterski, sindromom duho-
vno neizgradene sirotinjske ljepotice, povrsno i napadno se
uznositi sa onim §to je dospjelo darom prirode (plaze, jezera,
kanjoni, planine...) i, s tim u vezi, materijalizovati nocenja). |
po inerciji prihodovanjem od interesovanja slu¢ajnih prolaznika,
kao i namjernika — za davno uhodane (gotovo okostale) muzej-
ske ekspozicije, kao §to se to €ini u dezorijentisanom i razvojno
zabataljenom crnogorskom ,,Gradu-muzeju®.

Za zdravu licnost i njeno potomstvo zavicaj i domovina su
sudbina, i ziva sustina ¢ovjekova. Sintezom sistemskog djelo-
vanja dvije vodece drustvene institucije, porodice i Skole sre-
deni svijet visoko ostvarene civilizacije brine o njegovanju
podmlatka, o kulturnom napredovanju naroda i drustva, o go-
tovo egzaktnom drzavnom trasiranju puta u buducnost. U
Crnoj Gori se, nazalost, premnogo toga desava na ulici, sa uli-
com i za ulicu. Ponekad se situacija u€ini potpuno tragicnom,
kao da je sve najbitnije izmjeSteno iz porodice i §kole!? U eri
prvih susreta sa demokratijom, u vremenu vulgarnog materi-
jalizma, i rizi¢noj havariji odgovornosti lako se izaziva stihija,
i opasno potpaljuje eksplozivni duhovni materijal. Utvare pro-
Slosti ne jenjavaju... Vr$i se nemilosrdno ispiranje mozga,
ciljano atakuje na memoriju — znaju¢i koliko je pamcenje veli-
ka mo¢, mozda i najveca. Uvjezbanim politickim inzinjeri-
ngom birokratizovana vlast pusta magla; dizu se ,,zmajevi‘,
kupuje se vrijeme — nudenjem novih zakona, naravno i u kul-
turi (Cija se realizacija ne moze ostvarivati niti pratiti makar
bez citavih setova podzakonskih akata, ali i odgovarajucih pro-
fesionalaca). Cak se povremeno glorifikuje i o nacionalnim
,programima‘“ za razvoj kulture, pompezno bira Nacionalni
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savjet kulture, imenuje Senat Prijestonice... I ¢esto se nesSto
»slavi®; 1 ,,obiljezavaju se veliki jubileji, recimo nedavno —
vijek Kraljevine Crne Gore, ili kraljevskog pozorista ,,Zetski
dom*. Cinovni¢ki i dokumentaristi¢ki, ne emancipatorski, bez
projekata buduénosti, bez razvojnih inicijativa, parastosno i sve-
Carski, povrsno i egocentri¢no. A vidi se da ima para (ko do njih
Lumije*“ do¢i); povremeno se galantno trosi za fasade, moleraje,
krovove, plo¢nike. Slavodobitno i sa pompom mase se milioni-
ma eura za tekuce ulaganje u Cetinje 1 njegove kulturne kapaci-
tete, a to ¢e u kona¢nom biti prevashodno obavezno investicio-
no i zanatsko, tj. tekuce gradevinsko odrzavanje objekata, spo-
menika kulture. Djelatnosti kulture, i ostala sustina duhovnog
organizovanja drustva ostace uglavnom netaknuta; ili ¢e cak biti
osjetno ispod nivoa donedavne realizacije! Sve se mahom svodi
na dekor, i scenski Zongleraj.

Naravno, ne¢u reci nista novo ako potenciram da su stru¢nja-
ci, specijalisti, 1 posebno kreativni stvaraoci koji autorski i auto-
ritativno istrazuju i prezentiraju, odnosno publikuju rezultate
svoga rada u odgovarajucoj djelatnosti klju¢ni elementi u Zivo-
tu svake ustanove, sredine, regije, drzave. Danas od toga nema
gotovo nista ili je to pojedinacno i samoinicijativno istrajavanje
iako se u drzavnim, mati¢nim i razvojnim ustanovama kulture (i
nauke), koje su istorijski locirane na Cetinju, ,,baSkare* stotine
visokoskolaca raznih profila. Svakako da to nije a priori njiho-
va slabost. Rijec je o potcijenjenosti kreativnog rada, zanemari-
vanju razvojne koncepcije (strucne, profesionalne, nacionalne,
drzavne) odnosno drzavnoj ,,strategiji“ razvoja kulture i nauke,
te o nacinu i prioritetima kako se liferuju rukovodec¢i kadrovi u
crnogorskoj kulturi. Recimo, lako se $etiti mnogih stvaralackih
li¢nosti za primjer, koje su rukovodile, koordinirale ili realizo-
vale najsuptilnije procese rada u CNB Crne Gore ,,Durde
Crnojevi¢, Drzavnom arhivu Crne Gore, Narodnom muzeju
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Crne Gore, Zavodu za zastitu spomenika kulture Crne Gore... S
druge strane, tesko se $etiti njihovih savremenih kolega, ukoliko
(uglavnom) poneko jo§ ne istrajava od ,,stare garde“. (Ili se
igrom slucaja, radi podrske svom programu — to desi inicijati-
vom i sredstvima profesionalnih struktura sa strane. Kao $to je
to bio slu¢aj angazovanja Instituta za informativne znanosti iz
Maribora — prema CNB ,,D. Crnojevic¢*, u interesu Biblioteke,
tj. Crne Gore i nekoliko nasih postiplomaca, a neposredno
zbog regionalnog, odnosno slovenackog bibliote¢ko-informa-
cijskog COBISS projekta). S tim u vezi, treba se pozabaviti i
brojem i strukturom struc¢ne i naucne literature koja se ,,isija-
va‘“ u radu pomenutih ustanova, referentnosti (i uopste posto-
janjem?) njihovih ¢asopisa, kao i1 drugih informativnih i stru-
¢no-edukativnih glasila — nekad i sad — u ovim ustanovama:
iako su ve¢ tradicionalno, i zakonski ,,0od posebnog drustvenog
interesa® za crnogorsko drustvo i drzavu! Nazalost, do¢i ¢e se
do ubjedljivog pokazatelja da stvarnom optimizmu nema mje-
sta. Govoreci svojevremeno na ovu temu (sa desetak kolega,
ne u organizaciji Ministarstva kulture nego prof. dr Vuka
Minica (razloZne li¢nosti i progresivnog crnogorskog stvarao-
ca) pred dominantnom politickom li¢nosti u vlasti zadnjih dva-
desetak godina, zaklju¢io sam da se brojne negativne tenzije i
deprimirajuci rezultati u razvoju kulturnih djelatnosti u Crnoj
Gori mogu ubjedljivo propratiti uvidom i u arhivsku doku-
mentaciju, odnosno korespondenciju iz navedenih i sli¢nih
ustanova prema Ministarstvu kulture, Ministarstvu prosvjete i
nauke 1 neposredno Vladi Crne Gore, i obratno. Misleé¢i na
posebno vrijedne kumulativne elaboracije, narocito validne
istrazivacke projekte, dugoro¢ne empirijske i sli¢ne strucne,
naucne, kulturno-istorijske, kulturoloske i razvojne poduhvate

ukupnu evaluaciju drustvenog i drzavnog miljea u Crnoj Gori.
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Kona¢nim rezultatima ne bi se ,,proslavilo® jedno takvo pre-
trazivanje navedene arhivske dokumentacije; mozda i zbog
toga §to su se u tom periodu ministri 1 ministrice (posebno za
kulturu) smjenjivali gotovo brzometno, ,ka’ na macu“. Kao
dio kulturnog i razvojnog kapaciteta vlasti, i njene povrsne,
pogresne i demagoske strategije.

Ovih dana je i Lov¢enska vila u novom ruhu, i mini-mauzolej
na Orlovom krSu, ali ni to, ipak, nije ,,duhovna revitalizacija“ Ce-
tinja — kako se to tumaci u tekucoj kulturnoj strategiji Mini-
starstva kulture. Koliko god poziraju sa svojim nadmenim besje-
dama, i dure se mudroslovno i sa namjestenim ,,vrlinama“ — ni-
kako da se spuste na zemlju, da obi¢no koraknu — kao sav ostali,
normalni svijet; i da po¢nu od ponekog kreativnog projekta, pro-
fesionalnih dugoro¢nih programa, duhovnih i stvaralackih proce-
sa dugorocnije koncepcije razvoja, visokoskolskih institucija —
koji osmisljavaju, orijentisu i integriSu crnogorsku kulturnu jav-
nost, i na domacoj i na medunarodnoj sceni. Sto se ne pozabave
statusom, raspolaganjem i stanjem kulturne bastine crnogorske!
Ko gazduje, recimo Cetinjskim manastirom iz koga su davno
izbaceni Crnogorci i njihovo svestenstvo i ko drzi kalauze od
Dvorske crkve na Cipuru, koja je postala mauzolej sa posmrtnim
ostacima Ivana Crnojevi¢a i kralja Nikole!? Nijesu kapci ni da
nekoris¢enu porodi¢nu crkvicu Petrovi¢a na KruSevcu otvore za
potrebe Podgoricke eparhije Crnogorske pravoslavne crkve, jer
Srpska crkva apsolutno i despotski kontrolise svoj (gotovo) kom-
pletan feud u Crnoj Gori. Cak im je drzava obilato sufinansirala
i novi megalomanski svetosavski hram u Podgorici, i tolerise im
toliko novih hiljada kvadrata u njihovim visenamjenskim novim
objektima po Crnoj Gori — na nevideno: mimo zakona i odgova-
raju¢e dokumentacije! Pa se jos mozda neko u Crnoj Gori nada
da se bavi drzavnickim poslovima, a toga je toliko koliko i
doglavnici u kulturi ispomazu na tim poslovima. Pretenciozno
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glagoljanje o duhovnoj revitalizaciji Cetinja i Crne Gore, ponor-
no se gubi u ponekom manifestacionom obiljezavanju.
Manifestacije u kulturi jesu potreba, i kulturna, i opSteobrazovna,
i zabavna (jer to je tekuca, gotovo dnevna potreba pojedinca i
drustva), a sve ostalo se uglavnom svodi na pateticne parade i
birokratske izmaglice — kao najgori bagaz, i opasni korov za sve
moderne pretpostavke crnogorskog razvoja.

Politi¢ki 1 kulturno dezorijentisanu Crnu Goru treba povesti
putem jasne i trajne razvojne orijentacije. ViSe je degutantno
koliko se samo ponavlja, i kao referenom odvlaci paznja javno-
sti, o evropskim i evro-atlanskim integracijama, i NATO savezu.
Ne rjeSavaju se time nasi najvitalniji problemi (kulturni, duho-
vni, privredni, socijalni, moralni, politicki i dr). Crna Gora je u
veoma rizicnom procesu dezintegracije! Stoga se tako lako fo-
rsiraju i potpaljuju identitetska pitanja — S$to na drugoj strani
podsti¢e razdrazljivost, lakovjernost, impulsivnost i netolera-
ntnost, nepouzdanost. I u precerivanju i nasilju dobro vicnu
sklonost masa narodnih, po pravilu odve¢ politicki ideologizo-
vanih, klerikalizovanih. Manipulise se vrlo jednostavnim i je-
dnostranim, primarnim ,,instinktom ponizenih*, koji su ¢as vjer-
nici, ¢as komunisti, nekad Crnogorci a nekad Srbi, nenadno i
uzegli pravoslavni ravnogorci ,,koji nece nista novo, samo ca-
rstvo Dusanovo®. Vrlo energic¢no klicuéi ,,Srbiji do Tokija* osu-
duju zapadnu civilizaciju, 1 konkretno sude njihovim liderima, a
onda ,,iz istih stopa® postaju poklonici i bucni zagovornici
punog kapaciteta njihove demokratije, ambiciozno se pridodaju-
¢i ¢ak 1 istorijskoj gej ,,paradi ponosa“. Sve kako im se ko smra-
¢i ili nameraci da ih povede u promjene. Samo neka se talasa, i
nesto desava; da se (za nekoga) neko i nesto rusi — a o sistemu
vrijednosti, kulturnom i ukupnom drustvenom sistemu vrijedno-
sti nikoga zvanicno ne ,,boli“ glava. Najmanje o Crnogorcima i

njihovim izvornim pravima!
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Cast svakome, veresija nikome! Masa i ulica su dovele i ovu
nasu sadasnju vlast u Crnoj Gori, kao i neke prethodne. Da se na
taj nacin ubrzo, i sa apsolutnom sigurno$cu ne bi ocekivala i
neka nova vlast (koja ¢e na svakako sirovi nacin smijeniti pret-
hodnu), postoje¢a vlast je morala da bude svjesna jedine prave
Sanse za uravnotezenu buducnost drustva 1 drzave Crne Gore, te
da se maksimalno posveti prosvje¢ivanju naroda (jer nije nepoz-
nato da se najsigurnije ,,masa prosvjecivanjem drzi na uzdi®).
Odnosno, da se adekvatnim obrazovanjem i vaspitanjem snazi
kulturna podumenta drustva i drzave, pa da se onda ne igraju
socijalne alhemije — nego da se sustinski posvete tolerantnoj
socijalnoj ravnotezi. U tom pravcu — dugoro¢nim formiranjem
dominantnih opstih uvjerenja, kao posljedice ostvarenog psiho-
loskog i etickog standarda — (poput prirodnih uslova) ostvaruje
se moguénost za efikasniju i dosljedniju izgradnju reda i rada, tj.
primjenu i postovanje institucija sistema. A ne da se prec¢utkuje
i toleriSe, nerijetko i otvoreno podrzava postojece veoma oci-
gledno, 1 aktivno neznanje i otvoreni javasluk — do njegovog
najnizeg praga: iskljucive i bahate sebi¢nosti drzavne birokrati-
je, i uvjezbane tudinske crkvene hipokrizije. Na terenu sve vise
gungula, anarhija, socijalni kolaps i eno pristalica spremnih za
sve zastave! Za koje nema reda voznje, ni pogresnog voza; dok
ih lokomotiva vuce, sve su im stanice dobre...

Cetinje (kao najizgradeniji i najostvareniji domet tesko stvarane
crnogorske kulture i drzavnosti), najrjeCitiji je pokazatelj o ne-
uspjehu (i) ove vlasti. Snazna i principijelno beskompromisna
crnogorska uvjerenja Cetinja (antifasisticka i antiratna, multikul-
turna i gradanska) nijesu prepoznata i prihvacena kao uvjerenja za
duznost — radi stvaranja osjecaja duznosti naroda koji joj je ,,po-
vjeren: u drzavnom, istorijskom, nacionalnom, kulturnom, vjer-
skom, vojnickom, demokratskom, moralnom, i svakom drugom
civilizovanom smislu. Cetinje je bilo i ostalo mocan orijentir, i
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snazno pogonsko gorivo za modernu i snaznu Crnu Goru.
Banalizovano je kao neuskladena, bolje re¢i primitivna i bezo-
¢no raskalasna popovska raskrsnica tudinska, i formalna prije-
stonica. Bez jasne moralne snage kao okosnice druStva utopijska
je prica o pravima li¢nosti i slobodnom gradaninu. U kona¢nom,
bez visokog stepena kulture i razboritog socijalnog programa
(najmanje postojeceg tranzicijsko neoliberalnog, mahom u
interpretaciji politicke elite), iluzorno je ocekivati posteno utvr-
divanje i postovanje drustvenih pravila, razvoj racionalnosti i
odgovornu disciplinu 1 samokontrolu — dok je sve u fokusu
povrinog i instiktivnog. I manipulativnog. Vlast se majstorski
vjesto trudi da kontrolise i odrzava postojece stanje, a opozicija
da potpaljuje nemir, ali i da ,,mazi* narod (opet kao masu, gomi-
lu, ulicu) da bi ih i ona identi¢no stavila u pogon. Pa ,,Jovo —
nanovo“, sjasi — uzjasi, u revolucije, u reforme, u promjene...
Po pravilu, narod dobija ono S§to je zasluzio: siromastvo i
besku¢nistvo, ili neku (drzavnu) kucerinu, nezavrSenu i
neopremljenu, promajnu i neudobnu, iz temelja naherenu i —
sklonu padu.

Vracanje ,,toplom kamenu cetinjskom *

Cega se sve ne moze naéi u posloviénoj i tzv. narodnoj mudro-
sti. Svasta je narod prezivljavao, pa i ne ¢udi Sto ¢emo Cesto Cuti
,Ni u more mjere, ni u ljude vjere, i ,,Covjek je Govjeku vuk* i sli-
¢no. Ili mnogo jasnije, bez metaforickog uvijanja: ,,Sa ¢ovjekom
moze$ biti na Stetu, ali sa fukarom i niStarobom — i na $tetu, i na
sramotu!“. Malo vise ko daje na ordene i medalje, plakete i zah-
valnice, sve manje i na bivse ,.kuéice” i ,,odzakovice. Jer ¢im se
promijeni vlast, najc¢esce zadime novi ,,0odzaci*“. Do neke nove pri-
like. .. Kako god okrenemo, sve je u toj pojavnosti (nazalost, dosta
rijetko formiranoj individualnosti) — koju uobicajeno zovemo
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¢ovjekom. Ali kako do pravog Covjeka, principijelnog i sadrza-
jnog: kako razmiSljati i procjenjivati o povjerenju, npr: Ko je
dobar covjek? Nesebican, prosvijeen, human, principijelan,
odgovoran. Makar — dok se savremeno naski i balkanski ne doce-
pa vlasti? Kinezi bi rekli: ,,Dobar je onaj covjek o kojem dobri
ljudi dobro zbore, a 1osi ljudi ga ocjenjuju da ne valja®.

Pitanje je koliko je Skola i dalje samo starinski ,,automat™ za pra-
volinijsko usvajanje znanja i bubanje ¢injenica — na Stetu ovlada-
vanja idejama, razmahu maste, i pomaganju da se dode do jasnih
saznanja i stavova: u interesu li¢nosti, i njenog autonomnog stila.
Koliko se u skolskom sistemu odgovorno bavimo proucavanjem
negativnih elemenata za razvoj li¢nosti? Da i je nas, jo$ uvijek
dosta stereotipni vaspitno-obrazovni sistem u moguénosti da
proizvodi dovoljno stvaralacke svjetlosti za podizanje maglina i
razgrtanje istorijskog mraka — koji mnogima vjerski generira
iracionalnu osvetu, i patoloski skladisti neku nemustu, olovno
tesku i davnu tugu; i mrznju prema drugim i druk¢ijim, naroci-
to susedima. Nikako do katarze, do duhovnog i istorijskog pro-
¢is¢enja; nikako iz mitskog ili novoideologizovanog, Sizofrenog
i iracionalnog totalitarizma (vjerskog nacionalnog, i strana-
¢kog). Umjesto da su nam Skolski zavodi na svim nivoima
moderne saznajne, vaspitno-obrazovne institucije — koje racio-
naliSu sa usvajanjem savremeno potrebnih znanja i vjestina (ali
bivaju temeljene i kao kulturno-istorijski spomenici vremena i
prostora, odnosno naroda koji ih je produkovao!) — one se retro-
gradno i snazno opiru, najvise plandujuci na selektivnim utrina-
ma unitarno guslarske tradicije, sa prevashodnom namjerom da
dirigovano vrSe ,,beSkotanje” crnogorskog razuma, odnosno
velikosrpsko razgradivanje sustine crnogorskog kulturnog i
nacionalnog identiteta.

Zbog toga su Crnogorci duhovno tragicno prosuti, da ih je tesko
,»pokupiti“. Malo je velikih pojedinaca, racionalnog i snaznog
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duha poput na pr. klasi¢nog viteza Marka Miljanova, koji je,
izmedu ostalog, zapisao rije¢ — da se pod starost opismenio
,.kako bi pomogao da se nekako pokupi ova nasa prosuta istina“.
Ostavio je i djelo — ma de da je bio, i ma kako da mu je bilo —
kojim nikad nije iznevjerio sveti amanet: ,,PoStovah zemlju
svoju, i njenu muku*! Za razliku od kasnijih ideoloskih i partij-
skih agitovki i birokratskog zauzlavanja politickih i tzv. kultur-
nih i ostalih javnih radnika. Uglavnom, i do nedavno po apsolu-
tno tudim programima

Istina je da nije uvijek lako razumjeti sustinu, pratiti tokove,
razlagati istorijske procese i — dolaziti do jedinstvene sinteze.
Ali je, s tim u vezi, toliko oc¢iglednije da se mnogo serioznije i
dosljednije moramo baviti budué¢no$¢u nase dece — zarad svih, i
u interesu moderne i multinacionalne Crne Gore. Toliko nam se
namece nedostatak nove energije, tog novog i modernog eman-
cipatorskog duha — da je viSe nego degutantno i apsurdno ovoli-
ko dugo tapkanje u mjestu. Rijec je, prije svega, o kumulativnim
posljedicama naSe kulturne i prosvjetne politike, o opsSte-eduka-
tivnom, vaspitno-obrazovnom, turistickom i drugom ,,vodenju‘
domace i ukupne javnosti. Cetinje kao trajni simbol, duhovno
ognjiste 1 istorijsko srce Crne Gore nezamjenjivi je ulog i ori-
jentir u odgovornoj borbi za autenti¢nu buduénost naseg neveli-
kog zZivotnog i drzavnog prostora — u trazenju izvorne vertikale
i sustine naseg kulturnog i drustvenog standarda.

Neophodno je, dakle, vracati se sebi, svojoj sustini, svome li-
ku. Ali ne da to bude uzgredno i palijativno (nede je to ve¢ pomi-
njano), nesto kao pateti¢ni ,,Cas istorije” na Cetinju. Nego da to
bude postupno i procesno, konzistentno upoznavanje nase mla-
dezi (prije svega) sa crnogorskom kulturom i istorijom. Na vreli-
ma izvornog dogadanja, pamcenja i trajnog memorisanja. Na
Cetinju, ali i svim ostalim biserima crnogorske proslosti, i naseg
prostora. I to stalno, u kontinuitetu; u laganom mimohodu...
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To bi dugorocno bio ,,mali* posao za drzavu i njene resorne orga-
ne za kulturu, vaspitanje i obrazovanje, i nauku (pod uslovom da
imaju drzavnicke mudrosti i odgovornosti, 1 politicki ponat) — a
veliki poduhvat za zdraviju i izvjesniju buduénost Crne Gore.
Od izvjesnog poraza i otvorenog neuspjeha, gora je samo ob-
mana o pobjedi. Recimo, nasa dnevna ,,Pobjeda* pise 11. maja
2010. godine: ,,Vrijeme je da se istaknu crnogorske vrijedno-

1¢¢

sti!*“. Rijec je, dakle, o potrebi stvaranja Nacionalnog programa
za razvoj kulture, navodnog strateSkog dokumenta uz pomoc¢
kojega ¢e (izmedu ostalog) ,,identitetska pitanja dozivjeti punu
afirmaciju, i to mora biti na$ glavni motiv®, tvrdi g. resorni
ministar. Kao nekad kic¢eni svatovi, bira se Nacionalni savjet za
kulturu. Nekim ljudima ¢ini se pocast... Sli¢no kao i za Senat
Prijestonice: sve samo uglednici. Veoma Zelim da profunkcio-
niSu te institucije, i da se uspiju sac¢uvati od politikantskog inZzi-
njeringa ili lokalnog i pausalnog marketinga. Da budu oslobo-
dene od dnevnih i tekucih ,,barjacenja®, pretencioznih elabora-
cija i formalnih normativa, i da ostanu van procesije ,,istorij-
skog znacaja“ svakodnevnog putesestvija osoblja Ministarstva
kulture do velelepne im palate na Cetinju, zatim cetinjskog
poplocavanja i slicnog investicionog moleraja. Ve¢ da porade i
pomognu da se Cetinje i Crna Gora po¢nu vracati sebi i svome
profilu, crnogorskoj viziji i nasSem autenti¢nom sistemu vrijed-
nosti, duhovnom tj. kulturnom i multi-konfesionalnom — da se
konac¢no priberemo i orijentiSemo na sopstvenom prostoru i u
svojoj ku¢i. Ne obaziru¢i se na protivnike, i uvijek brojne —
poturane probleme! A ne da besciljno i prazno zurimo u ,,svi-
jetlu buduénost®, i ponasamo se kao mravi u polurazrusenom i
poplavljenom mravinjaku. Dok nam drzava lumbarda na pone-
kog komarca, iznad ogromne barustine...

Patriotizam je kad voli$ svoju zemlju, i kad to dokazujes svo-
jim svakodnevnim i konkretnim radom. ,,Vrijedne ruke govore
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sve jezike*... — Mudrost lisice se precjenjuje; jer joj se u zaslu-
ge redovno pripisuje i glupost kokosaka, stari je i uzaludni nauk.

Dugo je Crna Gora bila magicna i patriotska svetinja, a onda
takode 1 mizerni kusur sebicne slabotinje i povrsnih tudevecernja-
ka. Drama diskontinuiteta Crne Gore dugo traje, i jos je u punom
jeku. Kao da nam drzava visi ,,u vazduhu®... Da li smo svjesni
ozbiljnosti ovog trenutka: da li to uz ,,arkanovske orgulje Srpske
pravoslavne crkve dogorijeva sistem kvaliteta Crne Gore*!?
Janusovsko lice naSe novije politicke kulture i1 kulturne istorije,
nedavno nam se navodno ,,osmjehnulo”, sredinom novembra
2010. godine: ...“T tek kad kultura, kroz Siroka vrata Otranta,
otplovi rijekama nasih vala do nekih drugih jezika, znakova i
imena, ne hajudi za granice, okeanima ¢e se cuti nas glas. Glas

|¢¢

naseg identiteta. To je mjera ponosa!, sa ushi¢enjem porucuje
zvani¢ni generalisimus crnogorske kulture prilikom preadresira-
nja (,,njegovog™) drzavnog servisa na Cetinje. I ,.energicno
nastavlja — da su na Cetinje dosli da rade ,,jer nemamo viSe vre-
mena. Rezultat naseg strpljivog rada mora da bude Cetinje,
raskosni centar umjetnosti, u kome ¢e biti uobicajena smjena
izlozbi, predstava, koncerata. Cetinje, raskosni spomenik kultu-
re, u kojem ¢emo docekivati goste iz svijeta i spoznavati i sop-
stveno bic¢e“, 1 dalje jednako ambiciozno egzaltira ovaj na$
savremeni politicki uglednik. (Citirao sam ga, Zeljno iS¢ekujuci
te ogromne rezultate).

Li¢no sam pesimista, i pored ovakve ,,poetike* g. ministra kul-
ture, i navodno inoviranog programskog opusa njegova resora.
Ovo bi mogao biti tek prolog, i to prvi dio najave za neku veliku
radnju koja ¢e da uslijedi. ,,Rijeke®, i ,,vali®, i ,,Otrant®, i ,,0kea-
ni“, 1,,nas glas“ — preko ,,smjene izlozbi, predstava, koncerata“!?
A §to dalje, 1 prije i poslije takvih manifestacija, kratkoro¢nih i
jednostranih priredbi!? Jer pobrojano je samo dio onog dnevnog,
i svakodnevnog — §to je i kulturno, i vaspitno, i obrazovno, i
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zabavno — obavezno i tekuée u jednoj civilizovanoj sredini. Uz
poneku scensku priredbu, narocito premijernu, i tu i tamo fina-
nsijsku pripomo¢ nekim drugim subjektima kulture — to je objek-
tivno sustina i struktura kulturnih i stvaralackih sadrzaja i moguc-
nosti, pod pretencioznim ,,plastom* Ministarstva kulture.

Bez racionalne vizije

Za svoju ulogu u crnogorskoj stvarnosti, Cetinje nikad nije bilo
»pretijesno®, niti je to objektivno ta¢no. Naprotiv, dok god im je
slozeno i neizvjesno, i dok se vlastodrzacki ne obezbijede —
svaka vlast je znala dobro i vjeSto da prigrli Cetinje. A vracali su
mu se povremeno, po potrebi, deklarativno i demagoski, kao
crnogorskom ponos-gradu i istorijskom melemu... Znaci, u istoj
su ravni: kao ni Crna Gora — ni Cetinje nema svjesnu, na istini i
moralnosti ,,odvaganu® i postovanu cijenu! Tako je to kad drza-
va Crna Gora nema — niti je imala svoju kondenzovanu ku-
Iturolosku, socio-filozofsku, pa samim tim ni nacionalno i drza-
vno jasno usmjerenu energiju, i integralnu viziju sopstvenog raz-
voja. Aktuelni razorni, subjektivni trzisni neo liberalizam, pa
kanonska* bolecivost svjetovne vlasti prema nemanjicki okru-
tnoj srpskoj vjeri u Crnoj Gori — pokusavaju se ispeglati nadom
u budu¢nost koju Crnoj Gori ,,nose” evropske i evro-atlanske
integracije? Dakle, povrsnost, karijerizam, nepotizam, 1 dodatno
stranacko 1 interesno razgradivanje i drobljenje Crne Gore, sa
lako smjenjivim ideoloskim indoktrinacijama tradicionalno guse
Crnu Goru — potapajuc¢i Cetinje (po sistemu spojenih sudova).
Nekad snazni kulturni i politicki centar Crne Gore — dok je Crna
Gora imala, ili pak jo$ sugestivno pretpostavljala neki svoj auten-
ti¢ni sistem vrijednosti. Nasuprot tome, sustinski potpuno ignori-
sano Cetinje izmedu dva svjetska rata, pa poslije neuspjesne slje-
dece ideologizacije i destruktivne komunisti¢ke industrijalizacije
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— Cetinje sve patnije tavori u siromastvu, u bezidejnosti i namet-
nutoj ruralnosti, dokono i zlopatno kao ubogi bezemljas. Kojega
zbog ,,stare slave™ treba dekad i pomagati, i ponesto mu davati,
svecarski i fasadno, i zarad socijalnog mira.

Od svih sadrzaja, 1 kulturnih i istorijskih atributa Cetinja, bo-
gomdano smjestenog izmedu dva prirodna dragulja — naciona-
Inih parkova Lovéena i Skadarskog basena (crnogorske ,,Svete
Gore“): na ramenima Mediterana, sa Podgoricom na dohvatu
ruke, 1 opet mala je 1 gotovo sporadi¢na vajda. UmjeSnost primi-
tivizovanja, obezvrjedivanja i obesmisljavanja najvisih naciona-
Inih resursa odavno dominira na nas$im prostorima. Zna se da Ce-
tinje raspolaze sa oko 70% kulturne bastine Crne Gore, ima pet
muzeja od nacionalnog i drzavnog znacaja, pa Drzavni arhiv,
Nacionalnu biblioteku i drzavni Zavod za zastitu spomenika kul-
ture. Tu je 1 desetak objekata bivsih stranih drzavnih poslanstava,
zatim tri posebno znacajne (kazu najvece) hrisc¢anske relikvije.
Osim toga, Cetinje ima jedinstvenu Planinu (,,slovenski Olimp*),
pa gotovo neposredno i rijeku, a tu su i jezero i more... Za nepu-
ne dvije godine okupacije, Austrijanci su nekad davno cetinjsko
zalede skoro bili premrezili Zi¢arama i lokalnim putevima, ali je
i toga namah ponestalo, sa njihovim odlaskom: razvaljeno i raz-
neseno, ili zapusteno i zakorovljeno. Napravili su u velikoj formi
i trodimenzionalni geografski prikaz Crne Gore, Reljef Crne
Gore — koji je trajna turisticka atrakcija na koji i danas mnoge
nase ideologizovane patriote gledaju s podozrenjem i nipodasta-
vanjem. Poslije svega, Cetinje je i novo-proklamovana prijesto-
nica Crne Gore, 1 najsiromasnija sredina u Crnoj Gori!

Cetinje je imalo radio stanicu, koja ve¢ dugo ne radi. (Zapo-
slene more gladu, godinama ne primaju platu — a ipak ih ne uki-
daju!?). Na drugoj strani, opstaju dosta brojne po Crnoj Gori,
radio i TV stanice. Na Cetinju se ni to ne ,,prima“; iako bi, bu-
kvalno svakodnevno — Kkoriste¢i enormno bogatu crnogorsku
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memoriju koja je sazdavana sa Cetinjem i pohranjena na Cetinju
— ti mediji mogli da emituju veoma razuden, koristan i edukati-
van program iz kulturnog i javnog zivota Crne Gore. Poslije de-
finitivnog gasenja Elektroindustrije ,,Obod", neko je dobro racio-
nalisao — predlazu¢i transformaciju njegovih fabrickih hala u
sajamske. A onda, ocekivani — zvani¢ni muk! Sli¢no kao i u pret-
hodnom slucaju — ,,formiranja“ centra ,,Njegos*, ustanove insti-
tutskog karaktera. Vlada Crne Gore je usvojila elaborat, Odluku
o formiranju ovog centra na Cetinju objavio je i ,,Sluzbeni list*
Crne Gore, a onda je naprasno ,,zaboravljeno® na njenu realizaci-
ju!? I ¢uti se besprizorno, ni rije¢ potvrde ili negacije s tim u vezi
nijesam mogao iskamciti od zvanic¢nih struktura, kao legitimno
imenovani direktor te ustanove u osnivanju!? (lako od istih veé
godinama ,,uredno primam posStu na inkriminisanu adresu).
Sli¢no se danas moZze samo vajkati, i poprijeko gledati na ,,sudbi-
nu“: §to to bi Cetinju (i Crnoj Gori) te ispustiSe Kulturoloski
fakultet, ili Sto jo$ prije toga izbacise sa cetinjske teritorije Visu
pedagosku skolu, elitnu visokoskolsku ustanovu toga vremena
(koja je transformisana u Filozofski fakultet u Niksi¢u)!?

Setimo se i nedavnih aktera i karaktera, lokacije i prateée poli-
ticke 1 ,,kulturne* dispozicije za gradnju hrama za tri starohri-
S¢anske svetinje povrh Cetinjskog manastira, i njihove neute-
meljenosti i pogresne osmisljenosti, odnosno nase kulturno kari-
katuralne ravnoteze — nemoéi! (Cak i ako dode do realizacije
ovog projekta, iskustvo nas uci da veliku Sansu da pobijedi ima
pogresna varijanta, odnosno da objekat bude sagraden na Novoj
dzadi, maltene na krovu Cetinjskog manastira, i iznad svih kul-
turnih 1 istorijskih sadrzaja Cetinja. Naravno uz sva preoteta i
lazno kanonska prava domacinski neprikosnovene Srpske pra-
voslavne crkve u Crnoj Gori, koju uporno slove za ,,neimara*“?!?

Jedan nas Covjek, porijeklom Njegus, imao je izuzetnu ideju, 1
realnu moguénost da pomogne svome zavic¢aju. Sa dokumentom
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zvani¢nog predstavnika Privredne komore za juznu Svedsku,
uporno (i dosta dugo) pokusavao je da se poveze sa nekim od
znacajnijih ekonomskih i politickih faktora u Crnoj Gori — u
cilju cjelovitije i savremene turisticke i kulturne valorizacije
Lov¢ena. Uspijevao je da komunicira sa presednikom Cetinja,
sekretarom republickog Sekretarijata za razvoj, ponekim mini-
strom. Bio sam $edok, nije se predavao. Cak se bio i ponadao,
pa je potom doveo odgovarajuceg stru¢njaka, poslije ¢ijeg ela-
borata je u Crnu Goru i na Cetinje prispjela ekipa od nekoliko
Svedskih eksperata. I opet tu i tamo ,,zvani¢ni“ razgovori, lju-
baznost i ,,razumijevanje®, nacelna spremnost za saradnju nasih
kadrova... Svedani su imali vizuju dinami¢nijeg povezivanja
Lovéena i Cetinja sa morem; zatim izgradnju manjih naselja na
Ivanovim koritima, Dolovima i sli€no — od prizemnih objekata
do najvise jo§ dva nivoa, kombinacijom kamena i drveta (zbog
¢ega su Cak i8li i na preliminarne razgovore u Pljevlja, u vezi sa
kupovinom SIK-a ,,Velimir Jaki¢*). Zaludu §vedska vizija — kad
nije bilo domace, ni vizije ni misije. Samo ¢ovjek potroSio grdne
pare, i jo$ grde se razocarao!

Cini se da na Cetinju, realno, ni$ta §to pretpostavlja raciona-
Inost, kreativan pristup problemu i uskladenu energiju nije izgle-
dno ostvariti. Ve¢ sam napomenuo da je ¢ak i Njegos (kao ,,raz-
vojni trend*) kod naSe birokratije ,,pao na ispitu. Ostala je samo
carSijska Sarada od Vladinog elaborata i njihove Odluke o osni-
vanju Centra ,,Njegos®. Dijelom su se sli¢no proveli i PBurde i
Makarije, sa svojim knjigama iz Crnojevic¢a Stamparije, naucno
glorifikovane kao prve drzavne Stamparije u svijetu. Motivisan
¢injenicom da Cetinje (i Crna Gora) nemaju spomen obiljezje za
tako grandiozno kulturno i istorijsko pregnuce — Cetinjsku, odno-
sno Crnojevi¢a tampariju u Cetinjskom manastiru na Cipuru
(1492-1992), poznati crnogorski likovni stvaralac Milivoje Babo-
vic je jo§ od 1993. godine nudio sadrzajno i sugestivno rjesenje
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za obiljezavanje lokacije i uspjesnosti rada ovog svjetski raritet-
nog kulturnog fenomena na Cetinju. Jos tada je Babovi¢ (uz pet-
stogodi¥nji jubilej Stamparije) imao pripremljenu Zeljeznu
maketu, visine tri metra — jednog od ljepsih inicijala, velikih i
posebno ukrasenih pocetnih slova iz cetinjskih inkubatora. Ovaj
graficki znak renesansne raskosnosti i ljepote, samo je trebalo
izliti (ili izmontirati) od nerdajuceg Celika, utvrditi lokaciju i
obezbijediti prateCe postolje... Realizacija ovog projekta je, uz
Jubilej, ,,promakla“ realizatorima programa proslave, a
kasnije ga je bilo bezizgledno pokrenuti. I pored toga, Babovié¢
je nudio saradnju, pa je prije nekoliko godina cetinjski gradona-
¢elnik pozvao nas nekolicinu da zajedno sa Babovi¢em ,,razmo-
trimo ideju i stavimo je na papir. To smo i uradili: pozitivno
ocijenili sadrzaj, ukratko elaborirali ovaj jednostavan i atrakti-
van projekat, predali ga naru¢iocu i — bog te veselio... Od tada
sa dodatnom rezervom is¢ekujem svaku referentnu inicijativu
da se nesto dobro i dugoro¢no dogodi Cetinju. Sli¢no kao i dece-
nijama najavljivani pocetak revitalizacije objekta prve Drzavne
bolnice na Cetinju ili izgradnju Autobuske stanice na Cetinju,
objekta takode (izgleda) izgubljenog ,,naroka“.

Cetinje i dalje ¢ami kao zaludnja majka, koja uzalud ceka
svoju proskitanu i neodgovornu decu. Oronulo je i zanemare-
no, nema gotovo nikakve snage, a jo§S manje racionalizovane
vizije niti sopstvenog, niti crnogorskog razvoja. Eto, i
Ministarstvo kulture je, poput presednika drzave dobilo jos
jednu adresu. Nasle su se za njih palate iz vremena ,,starog
sjaja“. ,,PriSparalo® se sa investicijama. Kao i sa novim djelat-
nostima, i novim radnim mjestima... Malobrojno ¢inovnistvo
Ministarstva svaki dan krca minibusom, jednako zadovoljni
kao 1 oni sapatnici kojima trebaju njihove usluge. Ovakvim
modelom ,transformacije ne nazire se put stvarnog boljitka.
Ostace Cetinje i dalje da se ,,hrani“ onim ve¢ davno izlizanim
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starim sjajem, te da se stalno i ne bez razloga ,,breca“ kao
izgledna udavaca, kojoj su uzeli narok... Dok ¢e jedni i dalje
da mastaju o ,,starom sjaju‘, drugi ¢e im (tj. predstavnici vla-
sti) ponesto ,,utjesno* glagoljati na tu temu, a trajace uglavnom
kao i do sad: koliko ¢e cur-baba docekati prosperitetno devo-
jastvo, toliko ¢e (strategijom dosadasnjeg crnogorskog razvo-
ja) Cetinje postati prijestonica na nivou svojih kulturnih sadr-
zaja, duhovnih vrlina pa, s tim u vezi, i Zivotnih i ekonomskih

potencijala i potreba.
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